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Research criteria for the diagnosis of Alzheimer’s disease: revisiting

the NINCDS-ADRDA criteria
(Dubois B et al Lancet Neurol 2007; 6: 734-46)

Fenotipo clinico “tipico” della malattia di Alzheimer:

eficit di memoria episodica che

iora con facilitazione o riconosci
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Free And Cued Selective Reminding Test

m  FCSRT consiste in 12 stimoli, 6 stimoli appartengono al dominio degli
esseri viventi e 6 a quello dei non viventi.!?
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FCSRT: codifica
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m  FCSRT consiste in 12 stimoli, 6 stimoli appartengono al dominio degli
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Free and cued selective reminding test: an Italian normative study
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Table 4 FCSRT: cutoff scores and equivalent scores

b

Equivalent scores IFR* ITR® DFR® Number of intrusions

0-19.59 <35 0-631 ! >0
19.60-22.53 - 6.32-7.66 -
22.54-2546 - 7.67-9.00 -
25.47-2840 - 9.01-10.34 -
28.41-36 - 1035-12 - -

IFR immediate free recall, /TR immediate total recall, DFR delayed free recall, DTR delayed total recall, ISC index of sensitivity of cueing
* Equivalent scores cakulated after adjustment for age, sex, and education

* Due to the distribution of observed values only cutoff scores were calculated (see text)

© Equivalent scores calculated after adjustment for age
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FCSRT: proprieta psicometriche indagate dal
nostro gruppo

m Affidabilita

"1 tra due esaminatori
1 Test-retest

0.8
0.8- 0.9 (Frasson P et al Neurol Sci (2011) 32:1057-1062)

m Accuratezza
1 Sensibilita
| Specificita
Valore predittivo positivo (VPP)
redittivo negativo (VPN)
imiglianza positivo (LR+)

FCSRT e piu efficiente degli altri test
convenzionali nel discriminare,
soggetti con MCI, quelli
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Metodo

Popolazione:

344 soggetti con deficit di memoria percepito (57% femmine, eta 74.6+7.7; scolarita
8.4+4.2)

- 40 pazienti con demenza (DSM 1V) Lieve (MMSE 2> 21)
« 34AD
. 6 non- AD
- -203 soggetti con MCI (Winblad 2004)
42 amnestici
n- amnestici
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Valutazione Neuropsicologica

Test di Memoria
m  Memoria episodica
1 Breve Racconto (SR) (Novelli, 1986)
"1 Test delle 15 parole di Rey (RAVLT) (Carlesimo, 1995)

oria Visuospaziale

e della figura di Rey (RCF Recall) (Caffarra 2002)
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Analisi statistica

m Consistenza interna: a di Cronbach

alidita convergente: correlazione di Pearson

te: analisi fattorial



Tabella 1. Punteggi medi (+ deviazioni standard) dei test
neuropsicologici in funzione della categoria diagnostica

AD Non-AD MD-MCI A-MCI NA-MCI SCI

N 34 N 6 N 102 N 42 N 59 N 101
MMSE 23.06+2.22 24.50+3.02 24.38+2.58 26.67+1.57 .5262.07 28.51+1.22
FCSRT - IFR 12.16+6.18 16.83+4.82 15.55+6.62  18.6+£5.29 23.6B34. 27.08+3.31
FCSRT - ITR 26.21+7.62 32.67+4.80 30.30+7.31 32.60+3.98 35.0831 35.76+0.66
FCSRT - DFR 2.53+3.04 5.15+4.12 4.25+3.47 5.41+3.18.44+2.31 9.72+1.51
FCSRT — DTR 7.62+3.58 11.00+1.67 9.26+3.19 10.45+1.86 11.808:0.411.97+0.22
FCSRT - ISC 0.66+0.23 0.86+0.19 0.79+0.23 0.84+0.16 0.92+0.17 .9240.27
SR 6.42+3.71 9.81+4.37 7.46+4.64 8.01+3.35  13.54+4.3D4.61+3.11
I-RAVLT 29.71+6.54 32.30+7.93 31.03+6.96 32.01+6.97 39.6BfA5 44.44+7.44
D-RAVLT 0.98+2.12 2.19+2.54 2.45+3.09 2.94+3.05 8.27+2.26 .28£2.69
RCEF recall 8.26+6.13 7.27+5.05 10.02+5.40 11.35+6.40 16.073:4.419.90+5.58
CF 27.8616.87 26.45+5.30 31.24+8.08 34.91+8.01 35.1856 43.43+8.82
LF 28.44+7.98 31.94%12.1728.19+8.16 33.52#9.91 28.96+7.09 36.86+10.46
RCF copy 27.15+9.40 20.57+10.9027.36+8.30 34.35+2.46 24.59+8.97 34.97+1.87
CDT 6.88+1.94 7.00+2.53 7.16+2.07 8.90+1.39 7.67+2.31 .43£0.74
CPM47 23.11+6.09 24.26+7.49 24.78+5.27 29.18+3.77 26.28834 30.63+3.65
TMT-A 103.86+47.8376.06+50.76 79.42+57.38 39.00+19.05 85.69+45.67 33.26+17.58
FAB 13.65+2.76  13.88+3.76 14.03+2.58 16.68+1.17 14.9%9t2 17.38+0.97
ST time 54.65+30.75 59.34+44.92 43.61+28.24 22.89+10.09 31.86+19.59 14.61+7.77

ST errors

3.48+3.81

4.18+4.17

2.80+3.73

0.18+0.45 .8642.79

0.15+0.43
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FCSRT: Consistenza Interna

~ Alpha di Cronbach: 0.83
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Tabella 2. analisi di correlazione tra i 5 subitem di FCSRT e i test di
memoria e di non-memoria

FCSRT
IFR ITR DFR DTR ISC

I-RAVLT 0.569 0.397 0.543 0.419 0.238
D-RAVLT 0.731 0.535 0.686 0.534 0.329
SR 0.628 0.535 0.628 0.535 0.316
RCEF recall 0.600 0.428 0.601 0.466 0.253
EE 0.599 0.384 0.524 0.532 0.241

0.317

0.168

0.324
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Tabella 3. Validita Divergente: analisi fattoriale (spiega il 69% della varianza)

Factor 1 Factor 2 Factor 3 Factor 4
FCSRT - IFR 0.601 0.586
FCSRT - ITR 0.896
FCSRT - DFR 0.580 0.603

FCSRT - DTR 0.856
FCSRT - ISC 0.788
0.434

D -RAVLT 0.398

ST errors
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Discussione

m Questo e il primo studio che analizza la validita di
costrutto del FCSRT

nsistenza interna (CI):
udio ha analizzato la CI di tutti i subi




Conclusioni

1) La intercorrelazione fra i cinque subitem del FCSRT e buona:
la logica di costruzione del test e affidabile
I 5 subitem misurano il medesimo costrutto

2) FCSRT dimostra

e elevata correlazione con le misure “convenzionali” di memoria

* indipendenza dai test che esplorano funzioni visuo-spaziali ed
esecutive

!
Cio depone a favore della validita di costrutto di FCSRT come test di
memoria

3) L’analisi fattoriale dimostra che la correlazione con i test convenzionali
di memoria € maggiore per i subitem di rievocazione libera (IFR, DFR)
rispetto ai subitem che esprimono la sensibilita al cueing (ITR, DTR,
ISC):
componenti diverse all’interno del costrutto “memoria”?
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Grazie per l'attenzione




